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ROZHODNUTI
Ministerstvo kultury jako pfislusny odvolaci orgén stitni spravy rozhodlo ve véci odvolani
I S ' v ocivolatelke) ve e

29.9.2011, proti rozhodnuti Narodniho pamatkového Ustavu, se sidlem Valdstejnské namésti
3/162, 118 01, Praha 1 - Mald Strana (dile jen ,NPU“), vydanému pod &j. NPU-
302/6837/2011, ze dne 21.9.2011, k zadosti o poskytnuti informace ve smyslu zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich predpist (déle jen
»InfZ*), o odmitnuti €isti Zadosti odvolatelky, spocivajici v neposkytnuti digitdinich
Jotografii orientdlnich tanecnic a postav s cervenymi bambulemi,

takto:

Ministerstvo kultury ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 2 a § 90 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (dale jen ,,spravni f4d“) napadené rozhodnuti
NPU, &.j. NPU-302/6837I2011 ze dne 21.9.2011, rus§i a véc vraci k novému
projednani NPU.

Oduavodnéni

Z geneze véci vyplyva, Ze dne 8.10.2010 podala odvolatelka Zadost o informaci ., ...
poskytnutim digitalnich fotografii ve formdtu pouZitém pro vyrobu pohlednice v piiloze
- orientdlni tanelnice v rytifském sdle hradu Bouzov
- postav v kostymech s Cervenymi bambulemi v jidelné pro hosty hradu Bouzov.
Sdélent jakou vazbu maji historické postavy na fotografiich k historii hradu Bouzov.
Dadle Zdaddm o informaci o ndkladu vydanych pohlednic v priloze, jejich porizovaci cené,
prodejni cené, pociu prodanych kusit a poctu kusit zdarma rozdanych k reklamnim iiceliim.
Vzhledem ktomu, Ze jde o informaci souvisejici s piisobnosti povinného subjektu pri
prezentaci  ndrodniho  kulturntho dédictvi a hospodafenim s vefejnymi  prostiedky,
prredpokladam, Ze mi informace bude v Zddaném rozsahu poskytnuta. *
Piedmétnd Zadost o informaci byla vyfizoviana NPU pisemnosti, &j. NPU-
391/4291/2010, ze dne 30.9.2010 a &ast, tykajici se poskytnuti digitalnich fotografii, byla
odmitnuta odvolatelce poskytnout.



Povinny subjekt dne 13.10.2010 vyhotovil rozhodnuti &j. NPU-302/8132/2010 o
odmitnuti ¢asti informace, a to v ¢asti zadosti spodivajici v poZzadavku poskytnuti digitalnich
fotografii; informaci odmitl poskytnout z diivodu, Ze se nejednd o informaci ve smyslu § 3
odst. 3 InfZ.

Dne 14.10.2010 podala odvolatelka odvoldni proti rozhodnuti &j. NPU-
302/8132/2010, ze dne 13.10.2010. V odvolani uvadi, Ze informace je ji odepirana mimo
meze zdkona, informace redlné existuje, vztahuje se k prezentaci narodni kulturni pamatky,
pfi¢emz odiivodnéni napadeného rozhodnuti vidi jako absurdni.

Ministerstvo kultury jako odvolaci spravni organ uvedlo, Ze rozhodnuti NPU neni
v souladu s platnou pravni Upravou stim, Ze § 3 odstavec 3 InfZ umozfiuje poskytnout
informace formou digitalni fotografie. Napadené rozhodnuti NPU, &.j. NPU-302/8132/2010,
ze dne 21.9.2011, odvolaci orgén zrusil a véc vratil NPU k novému projednéni.

Na to dne 21.9.2011 vydal povinny subjekt nové rozhodnuti ¢&.j. NPU-
302/6837/2011. o odmitnuti Casti Zidosti odvolatelky o poskytnuti digitalnich fotografii.
Odmitnuti poskytnuti fotografii odfivodiiuje NPU dikei zdkona &. 121/2000 Sb., o pravu
autorském, o pravech souvisegjicich spravem autorskym a o zméné nékterych zakont
(autorsky zdkon), ve znéni pozd&jSich pfedpisi (dale jen ,,autorsky zdkon*). Podle § 2 odst. 1
cit. zakona je fotografie jako dilo fotografické dilem autorském, které poZiva ochranu podle
prisludnych ustanoveni autorského zakona. Pozadavek na poskytnuti uvedenych fotografii
v rezimu InfZ nenapliiuje ani vyjimku dle § 3 autorského zékona. Odmitnuti informace dle
odiivodnéni NPU se #idi § 11 odst. 2 pism. ¢) InfZ.

Na to, dne 29.9.2011, podala odvolatelka odvolini proti rozhodnuti &j. NPU-
302/6837/2011, ze dne 21.9.2011, ve kterém uvadi, Ze vyZadované fotografie nejsou dilem
autorskym, ale ufedni dokumentaci vynakladdni vefejnych prostfedkii na odmény, tj.
dokladaji, Ze vystoupeni se konala a kdo na nich G¢inkoval. Jde o dilo slouZici primérng
Ufednim uceltm, nesleduje cile umélecké. Dale odvolatelka podotyka, Ze bylo porudeno ust.
§ 15 odst. 2 InfZ, nebot’ povinnému subjektu je nepochybné znamo, kdo je nositelem
idajného autorského priva a kdo vykonava majetkové prava k udajnému pfedmétu ochrany
prava autorského.

Odvolaci spravni orgin, v souladu se zdkonem stanovenym postupem, provéfil
odvolani a rovnéZ napadené rozhodnuti vydané NPU, &.j. NPU-302/6837/2011, a to jak z
hlediska procesnich postupt, tak vlastniho pfedmétu fizeni. Pfi rozhodovani se zabyval
hodnocenim ve spisu zaloZenych podkladfi. Ministerstvo kultury konstatuje, Ze rozhodnuti
NPU neni v souladu s platnou pravni upravou a dava za pravdu odvolatelce, Ze v odiivodnéni
rozhodnuti chybi, dle § 15 odst. 2 InfZ, odlivodnéni v tom smyslu, kdo vykondvd prdvo
k pFedmétu ochrany autorského prava, je-li tato osoba povinnému subjektu zndma. Povinny
subjekt by mél téz vysvetlit vztah specidlniho zdkona k InfZ dle § 2 odst. 3 InfZ. Pokud ve
véci odmitnuti Zadosti odvolatelky se NPU opird o autorsky zakon, bylo by vhodné véc
rozvést ve vztahu k § 11 autorského prava (osobnostni pravo) a téZ se opfit 0 normy prava
evropského, kde je problematice rovnéZ vénoviana pozornost. Na zdkladé vySe uvedeného
Ministerstvo kultury rozhodlo, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni

7
Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v
platném znéni nelze dale odvolat.
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